Moje postscriptum
W lokalnej prasie w ostatnim czasie pojawito sie sporo tekstow dotyczgcych wydanej niedawno
monografii "Dzieje Chojnic". Najbarwniejsze najprawdopodobniej ukazaty sie w "Nowym Czasie
Chaojnic", gdzie m.in. pytano o to, kto zgwalcit profesora ("NCzCh" z 23.12.03). W ostatnim numerze
Waszego tygodnika wrécono do tego tematu. Artykut o tym skitonit mnie do napisania tegoz listu.
Jeden z watkow polemiki pomiedzy moim bytym sgsiadem z faw chojnickiej Rady Miejskiej Andrzejem
Mielke a twércami monografii, jest sprawa opiniowania przez RM w czerwcu 1998 kwestii
przynaleznosci Chojnic do jednego z dwdch nowych wojewddztw. Sgdze, ze rzeczg drugorzedna jest
to, czy byta to uchwata, stanowisko, opinia czy wniosek. Jesli zostato to przegtosowane na sesiji przez
calg rade, nalezy to traktowac jak uchwate. W "Dziejach Chojnic" autor rozdziatu o czasach
najnowszych Kazimierz Ostrowski poswiecit sporo miejsca na omoéwienie tego waznego fragmentu
naszej historii. Podat m.in. o "niegodziwym postepku", "znamiennym incydencie" zwigzanym z
"fatszywym oswiadczeniem" dwdch radnych opozycji wystanym do kancelarii Senatu, w ktérym
negowali fakt podjecia takiej uchwaty. Po lekturze monografii "troche" zdziwitem sie takim ujeciem tej
sprawy. Przede wszystkim pominieto w niej kompletnym milczeniem fakt uchylenia przez wojewode
bydgoskiego tej kontrowersyjnej uchwaty, w ktérej wiekszosé radnych opowiedziata sie za
znalezieniem sie Chojnic w wojewddztwie pomorskim. Powodem tej decyzji byt niezgodny z prawem
tryb glosowania, gdyz na wniosek jednego z radnych zostat on utajniony. Jedynym radnym, ktéry w
trakcie obrad protestowat w tej sprawie bytem ja, ale zostatem zbyty przez 6wczesnego burmistrza
Andrzeja Gasiorowskiego. Pani wojewodzina w tamtym momencie nie zareagowata. Uczynita to
dopiero po kilku tygodniach. Moze gdybym wpadt wtedy na ten sam pomyst, co w/w radni, i w $lad za
tamtymi faksami (uchwata RM tez byta faksowana do Senatu) wystat i swéj z moimi watpliwosciami, co
do prawomocnosci tej stynnej uchwaty, moze zmienitbym bieg historii? Ciekawe tylko z jakimi
epitetami znalazibym sie wtedy w "Dziejach Chojnic"?
W tekscie sprzed tygodnia A. Mielke wspomina, ze w monografii nie ma sktadu RM Il kadenciji, za to
sg | i lll kadencji. Mate sprostowanie - nie ma Il i lll z lat 1994 - 2002, jest z lat 1990 - 94 i 2002 - 2006.
Nie ma tez skltadoéw Miejskiej Rady Narodowej z czaséw PRL. A moze w ewentualnym dodruku
uzupetnié te braki? Proponuje w uktadzie zastosowanym dla aktualnej kadencji RM z podaniem
przynaleznosci danej osoby do konkretnej listy.
| ostatnie sprostowanie, ale do zapisu w monografii. Na stronie 673 jest informacja, ze "mandat (do
Rady Miejskiej - przyp.JE) z osiedla im. Zawadzkiego (Hallera) zdobyt przedstawiciel
postkomunistycznej SARP Zbigniew Muchowski". Po pierwsze Zbigniew Muchowski nie byt cztonkiem
SdRP, by¢ moze byt sympatykiem, ale sformutowanie "przedstawiciel" jest na wyrost. Ponadto z
epitetem o SARP - "postkomunistyczna" spotykatem sie do tej pory jedynie w pismach prawicowych od
"Gazety Wyborczej" (wigcznie) w prawo.
Z powazaniem
Jerzy Erdman radny MRN z listy PZPR w latach 1984-88, radny RM z listy SLD w latach 1994 - 2002,
cztonek SARP w latach 1995-1999
"Nowy Czas Chojnic" z 12.02.2004 r.



